                                            Прокурору Новосибирской области Овчинникову Е.Ф.
                                                        630099 г. Новосибирск, ул. Каменская,20а
                                                       Руководителю СУ СК при Прокуратуре НСО Телегину И.И.
                                                       630099 г. Новосибирск, ул.Трудовая,9
         Копия для сведения          Генеральному прокурору РФ Чайке Ю.Я.
         с приложением                  125993, ГСП-3, г.Москва,       ул.Б.Дмитровка,15а
         материалов проверки:
         Копия для сведения          Председателю Следственного Комитета при  Прокуратуре                                                                          

         с приложением                   РФ Бастрыкину А.И.
         материалов проверки:       105005 г. Москва ,Технический переулок, 2
         Копия для сведения :        Председателю Новосибирского областного суда Михайленко В.И. 
                                                         630091 г. Новосибирск, ул. Писарева, 35
         Копия для сведения:         Председателю квалификационной коллегии судей НСО Шаховой Т.Н.
                                                        630132 г. Новосибирск, ул. Железнодорожная, 4/1 
         Копия:                                   Руководителю СО по Кировскому району г.Новосибирска СУ СК         

                                                         при Прокуратуре РФ по НСО   Ситникову А.Н.       
                                                         630054 г. Новосибирск, ул. Костычева,16              
   От Герман Т.А., зарегистрированной по адресу 

г. Новосибирск, ул. Сибиряков-гвардейцев, д.15, кв.29

тел. моб. 8-913-912-05-64
Ж а л о б а
на постановление от 15 октября 2010 г. об отказе 
в возбуждении уголовного дела по материалам проверки
N 1126пр-10
09 сентября 2010 г. мной было подано заявление на имя Председателя Следственного Комитета при Прокуратуре РФ Бастрыкина А.И., которое 17.09.2010 г. было направлено для организации рассмотрения в Следственное Управление Следственного Комитета при Прокуратуре РФ по Новосибирской области и далее в следственный отдел по Кировскому району г. Новосибирска СУ СК при Прокуратуре РФ по НСО.
Суть заявления: 10.02.2010 г. судья Октябрьского районного суда г. Новосибирска    Темирсултанов И.Ю. в подъезде дома № 15 по ул. Сибиряков-гвардейцев г. Новосибирска, оскорбил нецензурной бранью и нанес телесные повреждения моей маме –Герман В.А. 1931 г.р., сбив ее с ног и нанеся удары ногами в живот.    

  Считаю, что отказ в возбуждении уголовного дела по ч.1 ст.116 УК РФ в отношении Темирсултанова И.Ю. на основании п.2 ч.1 ст.24 УПК РФ абсолютно безграмотным, не соответствующим нормам уголовно-процессуального кодекса. Составы преступлений в действиях Темирсултанова И.Ю. можно не замечать только сознательно и умышленно.
Какова была бы лично Ваша реакция, если бы данные действия были обрушены по отношению к Вашей пожилой маме?
Умозаключения в постановлении об отказе в возбуждении уголовного дела следователя Следственного Отдела по Кировскому району г. Новосибирска Пирогова А.В. абсолютно не обоснованны, с явно прослеживаемой заинтересованностью защитить интересы судьи Темирсултанова И.Ю., совершившего противоправные действия и должностных лиц, его покрывающих .
Главный и бесспорный факт:
Следователь Пирогов А.В. не отразил в постановлении и упорно не хочет видеть самое главное – что, судья Темирсултанов И.Ю.,с целью уклонения от уголовной ответственности, вступил в сговор с дознавателем отдела милиции № 8 УВД по г. Новосибирску ст. лейтенантом Поповым В.Г. преднамеренно исказив данные о себе назвавшись именем не существующего гражданина  Тимербаевым Игорем Юсиповичем 03.10.1968 г.р. Тем самым, дознаватель Попов В.Г. и судья Темирсултанов И.Ю. составили фиктивные процессуальные документы, которыми являются объяснение от  18.02.2010 г., составленное со слов и подписанное не существующим Тимербаевым И.Ю. и Постановление об отказе в возбуждении уголовного дела от 23.02.2010 г. в отношение не существующего лица, вся суть которых – вымысел и полнейшее искажение действительности с целью подготовки вынесения надуманного и желаемого решения об отказе в возбуждении уголовного дела. 
Отсутствуют ответы на возникающие вопросы, а именно:
1. Почему следователь Пирогов А.В. не посчитал нужным опросить  дознавателя ОМ N 8 УВД по г. Новосибирску ст.лейтенанта Попова В.Г. (со слов самого Пирогова А.В., на это ему не было указания руководства).
2. Почему следователь Пирогов А.В. не хочет замечать очевидную ПРИЧИННУЮ СВЯЗЬ между совершенным преступлением, возмутительно недостойным поведением судьи Темирсултанова И.Ю. и последующими процессуальными действиями – умышленное искажение данных о личности Темирсултанова И.Ю, составление фиктивных документов, клевета и лжесвидетельствование, злоупотребление служебным положением, к которым имеют непосредственное отношение судья Темирсултанов И.Ю. и сотрудники правоохранительных органов, участвующих в составлении и утверждении данной фикции.
3. Почему другая сторона – заявители с февраля 2010 г. пишут заявления и жалобы в многочисленные инстанции, пытаясь восстановить справедливость и наказать виновника. И продолжают писать даже после того, как судья Темирсултанов И.Ю. и его защитники разыграли запланированную провокацию, пытаясь перевернуть и извратить факты.
4. Почему в постановлении никоим образом не отражены мои показания о «не мирных» действиях Темирсултанова И.Ю. и его помошников по предложению улаживания довольно щекотливой ситуации, в которой оказался судья Темирултанов И.Ю.
5. Почему следователя Пирогова А.В. не удивляет факт назначенной встречи судьи Темирсултанова И.Ю. со мной в целях решения сложившейся ситуации (цитата из объяснения судьи). Кстати, встреч было три и многочисленные звонки от «просителей» за Темирсултанова И.Ю., озадаченных целью «порешать» вопрос. Зачем все эти действия, если за судьей Темирсултановым И.Ю. нет никакой вины, почему он не обратился в правоохранительные органы, а вместо этого более полугода терпит «противоправные действия и нападки» со стороны двух беззащитных женщин ? Чего он боится, если чист перед законом ? Тем более, что при личной встрече с ним , с его слов (отражено в его объяснении), я выдвинула требования о нанесении Темирсултанову И.Ю. побоев.  Это ли не повод немедленно обратиться в милицию и прекратить «беспредел» со стороны семьи Герман!
6. Другой возмутительный факт, абсурдность которого поражает здоровое воображение. Почему следователь Пирогов А.В. принимает за основу доказательства (вновь открывшиеся обстоятельства) свидетельствование скончавшейся в июле 2010 г. Черниковой Е.А., появление данного свидетеля по-разному в своих объяснениях излагают Галимова С.А., Темирсултанова С.Г. и Темирсултанов И.Ю.:
-
по объяснению Галимовой С.А. (сама она, и фактически, и с ее слов, не присутствовала в момент конфликта на лестничной площадке), а ее ныне покойная дочь Черникова Е.А. слышала, как Герман В.А., якобы, оскорбляла Темирсултанова И.Ю., т.к. Черникова Е.А. на тот момент находилась на лестничной клетке, выйдя туда покурить. Следователь Пирогов А.В. не уточняет у Галимовой С.А.-  выйдя из своей квартиры , видела ли она лично Темирсултанова И.Ю. на лестничной площадке, чтобы далее сопоставить ее показания с показаниями Герман В.А.     
-
по объяснению Темирсултановой С.Г., когда Герман В.А. позвонила в кв. 24, дверь открыла соседка Галимова С.А., рядом с которой стояла ее дочь Черникова Е.А. Они обе вышли на лестничную площадку и сказали Герман В.А., что ничего не видели и не слашали , т.к. находились в квартире.
-
по объяснению Темирсултанова И.Ю., после того, как Герман В.А. позвонила в кв.24 из нее вышли соседи , которые явились свидетелями того, что с его стороны никакой агрессии не происходит, а Герман В.А. в их присутствии продолжала его оскорблять и соседи даже сделали замечание на ее «возмутительное» поведение. «Пострадавшим» Темирсултановым И.Ю. крики 79-летней  женщины: «Помогите!» и «Что Вы делаете ?!!», которая в первый раз за свою жизнь испытала ужас нападения на нее взрослого здорового мужчины, воспринимаются как оскорбление… !!  
Так какие  же из трех показаний верны? Как же мог не заметить следователь Пирогов А.В. таких явных противоречий. Почему в постановлении вообще отсутствует объяснение     Темирсултановой С.Г. Почему, если Галимова С.А. тоже была свидетелем «возмутительного» поведения Герман В.А. (со слов Темирсултанова И.Ю.) не показала это в своем объяснение от своего имени. Почему информация о  таком выгодном свидетеле для Темирсултанова И.Ю., как Черникова Е.А., скончавшаяся в июле 2010 г., появляется только в октябре 2010 г. 
Если бы, на самом деле, отсутствовало событие преступления со стороны      Темирсултанова И.Ю. и тому был свидетель в лице Черниковой Е.А., не пришлось бы судье называться несуществующим именем и извращать факты в том виде, в котором они им преподносятся. Тем самым, он на корню , еще в феврале 2010 г., присек бы  «противоправные действия» в отношении его неприкасаемой персоны со стороны двух  «хулиганок». 
7. Кроме того, 07.10.2010 г. в 20 часов, находясь у следователя Пирогова А.В., я поинтересовалась: Опрошен ли судья Темирсултанов И.Ю. ? На что получила ответ следователя, что судью он планирует опросить завтра, т.е. 08.10.2010 г. Почему тогда объяснение Темирсултанова И.Ю. датировано 07.10.2010 г.  И почему оно во многом, почти дословно является копией постановления от 23.02.2010 г. и заявления Темирсултанова И.Ю., поданное в Мировой суд Кировского района г. Новосибирска от 01.09.2010 г.
8. Почему, Герман В.А., зная, что вела себя недостойным образом, и что данному факту есть свидетели из квартиры 24, тем не менее, в своем заявлении в Мировой суд Кировского района г. Новосибирска честно указывает свидетельницу Галимову С.А. – мать Черниковой Е.А., потому что Герман В.А. уверена в правдивости своих слов – что Галимова С.А. видела стоящего рядом с Герман В.А. оправдывающегося Темирсултанова И.Ю. 

9. Почему следователь Пирогов А.В., зафиксировав в опросе Галимовой С.А. наличие «мертвого свидетеля», не записал показания Герман В.А. о том, где и когда она видела данного «свидетеля» и только по моему требованию она дополнительно вручную внесла в свое объяснение информацию о месте нахождения Черниковой Е.А. в момент инцидента. На мой вопрос следователю Пирогову А.В., почему он не записал данный факт, я получила ответ: «Я забыл…». В постановлении данный факт так и не нашел отражения. 
10. Почему 09.06.2010 г. Галимова С.А., уже зная со слов мертвой дочери ( а по версии Темирсултанова И.Ю. и сама была тому свидетелем) о «возмутительном поведении» Герман В.А. подписывает положительную характеристику (которую подписали жильцы еще 11-ти квартир) на соседку Герман В.А., с которой прожили в одном подъезде в мире и согласии не один десяток лет.
11. Почему Галимова С.А. не предупреждена об уголовной ответственности за заведомо ложный донос по ст. 306 УК РФ. В то время как  Герман В.А. четырежды расписывалась об  этом предупреждении: в протоколе принятия устного заявления о преступлении от 13.02.2010 г., при подаче заявления в Мировой суд Кировского района г. Новосибирска 12.07.2010 г., в Протоколе разъяснения процессуальных прав частному обвинителю от 19.07.2010 г. и в бланке опроса, проведенного следователем Пироговым А.В. 06.10.2010 г.   
12. Почему следователь Пирогов А.В. посчитал правомерным опрашивать Герман В.А. и Герман Т.А. в течение почти семи часов в помещении СО по Кировскому району г. Новосибирска СУ СК при прокуратуре РФ по НСО. В то время как «важного свидетеля» Галимову С.А., возрастом на 3 года младше 79-летней Герман В.А., он опрашивал у нее дома. 
13. Почему никоим образом не учитываются показания свидетеля Бебенова Е.А., который имеет свое собственное мнение относительно семьи Герман и который, не смотря на прослушиваемую музыку, слышал в подъезде звук, который может характеризовать, как звук падения тяжелого предмета, а фактически он слышал звук падения Герман В.А. на бетонный пол лестничной клетки.
14. Почему у следователя Пирогова А.В. не появилось желания опросить других соседей, которые, со слов Темирсултанова И.Ю. и его жены, характеризовали Герман В.А. как склочную, скандальную женщину, часто затевающую ссоры и конфликты, предъявляющую постоянные претензии, распускающую слухи о Темирсултанове И.Ю., как о бандите с уголовным прошлым и угонщике автомобилей. Кто они эти соседи? Если фактически все соседи подписали положительную характеристику о Герман В.А. Я лично видела, как мать Темирсултановой С.Г. заходила в квартиру № 24, видимо, для собеседования с проживающими и подготовки их к нужным показаниям и в настоящее время эти соседи не скрывают своих «теплых отношений» с семьёй Темирсултановых.
15. Почему в своем объяснении Галимова С.А. показывает, что Темирсултанов И.Ю. больше не живет в квартире № 26. Может быть, она не владеет ситуацией и не способна давать объективные показания, а действует только по «просьбе» столь влиятельных соседей, что даже способна на кощунство – оговор покойной дочери, которая  уже всей правды сказать не может.
16. Также не маловажные факты, которые указаны в объяснении Герман В.А. и Герман Т.А. и которые не желает замечать следователь Пирогов А.В.: в постановлении вскользь и , как бы не имеющее отношение к событию, указывается, что мои родители имеют различные награды и поощрения. Мои родители – заслуженные, уважаемые люди. Отец Герман А.П. ветеран и инвалид Великой Отечественной Войны, кавалер двух Орденов Славы 2 и 3 степени, Ордена Красной Звезды, награжден медалью «За отвагу» и «За боевые заслуги».  За трудовые заслуги награжден двумя орденами «Знак почета», является  лауреатом государственной премии, ему присвоено звание «Заслуженный строитель РФ», в период его руководства строительный трест № 43 награжден орденом Ленина, а в г. Новосибирске построено большое количество объектов жилого, промышленного и  социально-культурного назначения, в том числе Монумент Славы в честь воинов-сибиряков, погибших в сражениях Великой Отечественной Войны. Мать Герман В.А. – участник Великой Отечественной войны, заслуженный работник тыла. Они 52 года вместе, интеллигенты, вся их жизнь – пример порядочности.
17. Почему следователь Пирогов А.В. в постановлении, ссылаясь на Акт судебно-медицинского освидетельствования № 600 от 11.02.2010 г. указывает только на телесное повреждение в виде ссадины проекции правого локтевого сустава (даже не корректно перенесено в постановление). О том, что отмечается болезненное ограничение движений в правом плечевом суставе ни слова. Это болезненное ограничение движения ощущается  по настоящее время. 

18. Почему следователь Пирогов А.В. не посчитал нужным сделать запрос о состоянии здоровья Герман В.А. после побоев и перенесенного стресса в госпиталь ветеранов войн, находящийся по ул. Советской ,2,  в который она обратилась за лечением. И Герман В.А. и Герман Т.А. в своих объяснениях указывали на факт лечения и название данного медицинского учреждения (кто ему это запрещает или опять – забыл ?).
19. Почему следователь Пирогов А.В. так акцентирует внимание только на факте отсутствия следов от ударов ногами в область живота. Как нужно было пинать человека, чтобы остались явные следы на теле, учитывая, что жертва была одета в толстую зимнюю дубленку, а преступник  в комнатные тапочки. Других явных признаков преступления не достаточно, чтобы понять картину произошедшего и разгадать всю абсурдность излагаемых событий, сочиненную Темирсултановым И.Ю. и лжесвидетелями ? 
20. Почему следователь Пирогов А.В., начав заниматься проверкой, предварительно не ознакомился с материалами дела, опрашивая Герман Т.А., он впервые увидел – заявление Темирсултанова И.Ю. направленное в Мировой суд Кировского района г. Новосибирска , где он признается о факте умышленного искажения данных о своей личности. Этот документ вызвал у следователя вполне нормальную и понятную  реакцию – смех. Как мне ответил следователь «…Мне было некогда, дело принесли поздно!».
21. Почему в своих указаниях и.о. руководителю Дзержинского межрайонного следственного отдела Карбовскому В.О. руководитель отдела процессуального контроля СУ СК при Прокуратуре РФ по НСО Сараева Е.Н. предлагает опросить даже эксперта СМЭ Боголюбову Э.А., при этом, так же не видя прямую необходимость опросить дознавателя Попова В.Г., как участника «фабрикования» фиктивных документов. И почему совсем не выполнен п.9 данных указаний. О ходе и результатах проверки просит доложить до 08 октября 2010 г. К чему такая спешка ?
22. В своей резолюции руководителю отдела процессуального контроля СУ по НСО СК при прокуратуре РФ Сараевой Е.Н. заместитель руководителя Следственного Управления Следственного Комитета при прокуратуре РФ по НСО  Щукин А.В. для рассмотрения дела просит предварительно переговорить с ним. О чём? Видимо о этом распоряжении своего руководства, мне искренне и поведал следователь Пирогов А.В. – подготовить материалы к отказу в возбуждении уголовного дела. И  добавил: «В Новосибирске справедливости  не добиться ,  судью все равно никто не накажет… ».    
23. Почему следователь Пирогов А.В. посчитал, что у него имеются достаточные основания, указывающие на отсутствие в действиях Темирсултанова И.Ю. состава преступления, предусмотренного ч.1 ст. 116 УК РФ и счел необходимым руководствуясь п.2 ч.1 ст.24 УПК РФ отказать в возбуждении уголовного дела. А  руководитель следственного отдела по Кировскому району г. Новосибирска, старший советник юстиции Ситников А.Н., который намного профессиональнее, грамотнее и мудрее, согласился с принятым противоправным решением.
На основании изложенного, я ответственно заявляю, что следователь Пирогов А.В. и его руководитель ст. советник юстиции Ситников А.Н., изначально не имели целью объективно разобраться в ситуации, которая на самом деле понятна любому здравомыслящему и порядочному человеку. В целях сокрытия информации, изложенной в материалах проверки осуществленной следователем Пироговым А.В., Ситников А.Н., нарушая мое конституционное право (ч.2 ст.24 Конституции РФ – право на ознакомление с материалами, затрагивающими Ваши права и свободы)  в течение 15 минут дважды наложил письменное указание на запрет моего ознакомления с материалами проверки, разрешив ознакомиться только с копией постановления. После 2-х часов моих настойчивых требований материалы проверки я получила.
Постановление от 15.10.2010 г. об отказе в возбуждении уголовного дела – чистая формальная дилетантская демагогия с перечислением объяснений узкого круга лиц, с «устраивающими» показаниями, ограничиться опросом которых, указали заинтересованные должностные лица. Вооружившись собранными, так называемыми «показаниями», следователь Пирогов А.В. и его руководитель Ситников А.Н., вопреки с совестью, преследуя цель достижения желаемого результата – не найти в действиях судьи Темирсултанова И.Ю. и дознавателя Попова В.Г. криминальных признаков и преднамеренно не заметить явные противоречия и пробелы, которые прямо свидетельствуют о доказательстве их очевидной вины в совершенных преступлениях - достойно выполнили поставленную им свыше задачу .  
Нет сомнения, «правильное» решение упомянутой выше задачи затрагивает интересы достаточного количества людей, имеющих непосредственное отношение к правоохранительным органам и судебной системе, которые использовали и продолжают использовать своё должностное положение, накопленные опыт и профессионализм, и применять его не в интересах правосудия, а в личных корыстных целях.
                                                  П Р О Ш У
1.Рассмотреть вопрос об отмене Постановления от 15.10.2010 г. об отказе в возбуждении уголовного дела по ч.1 ст. 116 УК РФ в отношении Темирсултанова И.Ю. на основании п. 2 ч. 1 ст.  24 УПК РФ за отсутствием в его действиях состава преступления, вынесенного следователем Следственного Отдела по Кировскому району г.Новосибирска Следственного Управления Следственного Комитета при Прокуратуре РФ по Новосибирской области Пироговым А.В., в виду его противоречия с требованиями действующего законодательства.
2.Назначить служебную проверку по выяснению обстоятельств, сложившегося положения и установления виновных должностных лиц в длящемся почти 9 месяцев издевательстве над заслуженными людьми и правосудием .
3. О принятых решениях и привлечении к ответственности должностных лиц, виновных в данном беззаконии нас уведомить.  
                           «28» октября  2010 г.                                           Т.А. Герман
