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Сегодня Пленум Верховного суда РФ (ВС) принял два постановления — о труде женщин и несовершеннолетних, а также о производстве в суде кассационной инстанции. В постановлении о труде женщин социальная направленность сохранилась, а из постановления о кассации часть спорных положений решено было исключить.

Постановление «О применении судами трудового законодательства, регулирующего труд женщин, лиц с семейными обязанностями и несовершеннолетних» обсуждалось на заседании Пленума ВС 17 декабря прошлого года (см. здесь). Тогда прозвучал призыв «не превращать работодателя в собес». В итоговом тексте постановления, впрочем, сохранилось широкое понятие лиц с семейными обязанностями (это могут быть не только родственники, но и «иные лица»). 
Постановление (п. 2) дополнено также определением понятия «одинокая мать»: таковой может быть в том числе «женщина, являющаяся единственным лицом, осуществляющим фактическое воспитание ребенка».

В постановлении сохранилось положение о том, что с беременными нельзя расторгнуть даже срочный трудовой договор — его придется продлевать до окончания отпуска по беременности и родам (п. 27).
 Увольнять беременную нельзя даже в случае, если она утаила от работодателя факт беременности — п. 25 постановления запрещает на этом основании отказывать в восстановлении женщины на работе.
Восстанавливать на работе предлагается в том числе женщин, у которых к моменту рассмотрения в суде дела беременность не сохранилась. 
Предложения рассматривать утаивание как злоупотребление правом, звучавшие в ходе обсуждения, поддержки у Пленума ВС не нашли.

Тезис об общем стремлении к «гендерному равенству» нашел отражение в п. 7 постановления, касающегося труда спортсменов — женщин и подростков. Их участие в спортивных мероприятиях допускает «превышение предельных норм нагрузок при подъеме и перемещении тяжестей вручную», несмотря на имеющийся в ст. 253 Трудового кодекса общий запрет. Требуется, однако, учитывать план подготовки к спортивным соревнованиям и медицинское заключение.
Из постановления «О применении норм главы 47.1 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, регулирующих производство в суде кассационной инстанции» был исключен целый ряд положений. Они вызвали споры в ходе обсуждения проекта на заседании Пленума ВС 19 декабря (см. здесь).

Исключить решено, в частности, спорное положение о правах законных представителей несовершеннолетних подозреваемых, обвиняемых, осужденных (п. 2 проекта): вправе ли они подавать кассационные жалобы в случае, если несовершеннолетний к моменту подачи жалобы достиг 18-летнего возраста? Первоначальный текст проекта был сформулирован с альтернативным вариантом, но сейчас от ответа на вопрос, по словам судьи-докладчика Владимира Давыдова, решено воздержаться.

Другое спорное положение касалось возможности обжалования судебных решений, вынесенных в ходе досудебного производства по уголовному делу (например, об избрании меры пресечения). В основном тексте предлагалось допустить пересмотр таких решений в кассационном порядке только до передачи уголовного дела в суд первой инстанции для рассмотрения по существу. Вариант, напротив, допускал рассмотрение промежуточных решений в кассационном порядке и после поступления уголовного дела в суд. Сейчас пришли к компромиссу (п. 5): по общему правилу рассмотрение промежуточных решений в кассации ограниченно, но исключение сделано для ареста, домашнего ареста, принудительного помещения в медицинский или психиатрический стационар.

Исключен из постановления и п. 10, имевшийся в предыдущей редакции. В нем речь шла о повторных и новых кассационных жалобах. При наличии общего запрета на их подачу (ст. 401.17 УПК) предлагалось разрешить подачу жалоб разными субъектами. Сегодня, однако, в докладе прозвучало, что вопрос находится сейчас на рассмотрении в Конституционном суде РФ, и Пленум ВС счел свое толкование преждевременным.

Сомнения у судей вызвало и положение о том, что при отсутствии в президиуме правомочного состава суда дело снимается с рассмотрения и направляется в Судебную коллегию по уголовным делам ВС либо в Военную коллегию ВС (в прежней редакции проекта — п. 19). Это разъяснение имелось в тексте постановления, розданном сегодня перед заседанием Пленума, но Владимир Давыдов в ходе доклада предложил исключить пункт. Пленум с этим согласился.

